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[bookmark: 日期]發文日期：
[bookmark: 發文字號]發文字號：字第1070902553號
[bookmark: 速別]速別：普通件
[bookmark: 密等]密等及解密條件或保密期限：
[bookmark: 附件]附件：如主旨

[bookmark: 主旨]主旨：檢送「公務機密維護法規適用疑義釋例彙整表」1份（如附件），請查照並轉知所屬。
[bookmark: 說明]說明：
依據法務部廉政署107年11月15日廉政字第10707020240號書函辦理；相關文號：本處104年6月25日政字第1040901140號書函。
為利於各行政機關及外界人士瞭解國家機密保護法（下稱本法）自施行以來各案函釋內容，自法務部政風司時期起即不定期彙編旨揭釋例彙整表，除函頒各政風機構參考外，並於法務部廉政署網站及該部主管法規查詢系統公告周知。
本次更新內容係依法務部廉政署代擬該部函復各該請釋機關函文之發文時間為排列順序，自序號第67則（法務部105年10月20日法廉字第10507013140號函復國史館有關民國34年以前標註為「密」之館藏「蔣中正檔案」卷解密疑義案）至第70則（該署107年5月21日廉政字第10707008070號函復法務部調查局有關涉密人員出入境期間與核准期間有別疑義案），共計4則函釋。

[bookmark: 正本]正本：交通部臺灣鐵路管理局政風室、中華郵政股份有限公司政風處、交通部公路總局政風室、臺灣港務股份有限公司政風處、交通部高速公路局政風室、交通部民用航空局政風室、交通部鐵道局政風室、交通部航港局政風室、交通部中央氣象局政風室、桃園國際機場股份有限公司政風處、交通部觀光局政風室
[bookmark: 副本]副本：[image: ]
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	問：
機關所提供、答復或陳述之內容，如未依國家機密保護法之規定核定國家機密等級，其他機關有何救濟或因應措施？
答：
1. 國家機密保護法（以下稱本法）係以確保國家安全或利益而有保密必要之國家機密為保護對象，對國家機密之定義，兼採實質與形式要件，除實質上須為確保國家安全或利益而有保密之必要外，亦應經依本法規定核定其機密等級者，始足當之，並以政府機關持有或保管之資訊為限。而國家機密之核定採以最小程度原則為之，並禁止為達特定目的之核定。
1. 有關各機關所提供、答復或陳述事項涉及國家機密時，應予核定機密等級及應行保密範圍，其核定須符合實質與形式要件；倘僅逕於文件上蓋有「機密」、「極機密」，或「絕對機密」等字樣，然未符合實質和形式要件者，當非屬國家機密（本部100年2月24日法政字第1000002642號函參照）。
1. 至國家機密等級核定後，如遇情況變更，有註銷、解除機密或變更其等級必要時，原核定機關或其上級機關有核定權責人員得依職權或申請，就實際狀況適時為之；申請註銷、解除機密或變更其等級，如遇有駁回之情形，得依法提起行政救濟。惟申請註銷、解除機密或變更其等級者為個人或團體，以其所爭取之權利或法律上利益因國家機密之核定而受損害或有受損之虞為限。
1. 綜上事項有本法第2條、第4條、第5條、第7條、第10條、第23條及其施行細則第2條、第5條、第6條、第7條、第10條、第14條等條文可稽，建請卓參。
	法務部
106年8月31日
法廉字第10600069800號函
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	問：
1. 依「國家機密保護法」（以下稱本法）第27條第1項規定，國家機密於核定之保密期限屆滿時，自動解除機密。同法施行細則第33條規定，國家機密依本法第27條規定自動解除者，無須經原核定機關或其上級機關之核定或通知，該機密即自動解除(第1項)。前項情形，原核定機關得將解除之意旨公告(第2項)。依上開規定，國家機密之受文機關如遇保密期限屆滿之自動解除機密情形，是否即可自行辦理機密等級註銷而無須通知原核定機關？
1. 另依本法第31條第1項規定，國家機密解除後，原核定機關應將解除之意旨公告，並應通知有關機關。此一規定之規範對象，是否亦包括同法第27條有關保密期限屆滿時，自動解除機密者？如是，同法施行細則第33條規定第2項之規範目的為何？又所稱「意旨公告」之程序為何？可否提供實際公文案例參考？
1. 機關辦理保密期限屆滿之機密文書(核定為國家機密者)解密，如依「文書處理手冊」第73點(二)規定逕予辦理解密相關事宜，是否有違本法及其施行細則前開規定？
答：
1. 有關國家機密文書自動解除機密事宜，依國家機密保護法（下稱本法）之相關規定如下：
1. 國家機密於核定之保密期限屆滿時，自動解除機密（本法第27條第1項）。國家機密依本法第27條規定自動解除者，無須經原核定機關或其上級機關之核定或通知，該機密即自動解除（本法施行細則第33條第1項）。而國家機密解除後，原核定機關應將解除之意旨公告，並應通知有關機關（本法第31條第1項）。
1. 參照法務部98年8月31日法政字第0980032384號函及102年5月13日法廉字第10200012440號函，有關國家機密於核定之保密期限屆滿並自動解除機密後，自以通知原核定機關或其上級機關為宜，俾利辦理公告事宜。而原核定機關依本法第31條規定辦理公告及通知，僅係公告解除意旨之轉知，故公告與否，不影響「視為解除機密」之法律擬制效果。
1. 針對來函所詢事項，回復如下：
1. 參照本法第27條規定及函釋所載，國家機密之受文機關於國家機密核定之保密期限屆滿時，自動解除機密，無須經原核定機關或其上級機關之核定或通知，該機密即自動解除。惟仍以通知原核定機關或其上級機關為宜，俾利原核定機關或其上級機關辦理公告事宜。
1. 有關本法第31條因未排除第27條之適用，原核定機關仍應依本法第31條規定，將國家機密解除之意旨公告，並應通知有關機關。而參照本法施行細則第33條第2項之立法理由，其規範目的係考量此等自動解除機密情形，民眾未必隨時得以知悉，爰規定由原核定機關公告解除意旨。所稱「意旨公告」之程序，依本法施行細則第35條規定：「本法施行細則第33條第2項及本法第31條第1項所定公告，得登載於政府公報、新聞紙、機關網站或以其他公眾得以周知之方式為之。」至公告之結構、作法及通知有關機關之作法，則建議參照鈞院「文書處理手冊」第17點及第73點第1項第2款規定辦理。
1. 次查，文書處理手冊第73點第2項及同點第1項第4款規定，核與本法第31條第2項：「原核定機關及有關機關應在國家機密之原件或複製物上為解除機密之標示或為必要之解密措施」之規定，尚無相違之處。爰有關機密文書密等變更或註銷所應行之作業方式，仍建議參照上開法條及文書處理手冊規定辦理。
	法務部廉政署
107年1月17日
廉政字第10707000760號函
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	問：
1. 某涉密管制人員原核准申請出境時間為100年1月1日至1月5日，惟實際出境時間擅自變更為100年1月3日至7日，事後亦未向人事主管部門敘明變更出境時間之理由。
1. 該員變更出國行程未重新辦理申請乙節，是否違反國家機密保護法施行細則第32條第2項「應於出境二十日前檢具出境行程、所到國家或地區、從事活動及會晤人員等資料，向(原)服務機關或委託機關提出申請」之規範意旨，而符合國家機密保護法第36條「未經核准而擅自出境」規定之適用？
答：
1. 本案涉密管制人員原核准申請出境時點為100年1月1日至同年月5日，惟實際出境時間為100年1月3日至同年月7日之情形，是否屬法務部93年10月15日法政字第0930032068號函釋所指「因故未能出境」，以致出境申請失效之情事：查本法第26條立法目的略以：「涉及國家機密人員之出境，應經其（原）服務機關或委託機關首長或其授權之人，審酌其守密程度等相關事由後據以准駁。如其涉密不深或無發生洩密之虞，自應予准許。」案內涉密人員之出境，業依本法施行細則第32條第2項規定，檢具相關資料向（原）服務機關或委託機關提出申請並經核准，雖因故變更其出、入境日期，惟實際出境日期與原核准期間有所重疊及天數相同，尚與前揭函釋所指因故未能出境，以致出境申請失效之情形有間。
1. 承上，案內涉密人員雖因故變更其出、入境日期，惟審酌其出境業依本法施行細則第32條第2項規定檢具相關資料向（原）服務機關或委託機關提出申請並經核准，且實際出境日期與原核准期間有所重疊及天數相同，倘無違反其他先行核定事項之行為，要難僅以前開出、入境時點不同，而認有觸犯本法第36條規定，並涉一定刑事責任。
1. 至涉密人員未於核准期間內返國，且事後亦未敘明變更事由向（原）服務機關或委託機關提出申請乙節：其（原）服務機關或委託機關得審酌其涉密、守密程度等相關事由，為是否同意事後備查之處分外，並得視其情節輕重，依本法第38條規定，予以懲戒或懲處。
	法務部廉政署
107年5月21日
廉政字第10707008070號
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